Jegyz6konyv
amely felvételre kerlil 2023. mércius 13-an 9:30 érakor a Korrupcidellenes Munkacsoport {ilésén.
Jelen vannak: a mellékelt jelenléti iv szerint

Az elndk megnyitja a Korrupcidellenes Munkacsoport llését. Koszonti a megjelent tagokat, allando
meghivottakat és tandcskozasi joggal jelenlévéket.

Kérdezi, hogy a tagok hozzdjarulnak-e, hogy a jegyz6konyv elkészitéséhez tamogatasként az ulésrél
hangfelvétel késziiljon. A Munkacsoport tagjai ehhez egyhangulag hozzéjarulnak.

Megallapitja, hogy tagjainak legaldbb fele jelen van, tehat az iilés hatarozatképes.

Megallapitja, hogy a nem kormanyzati szerepl6ket képvisel§ tagok szdma azonos — 8 f6 — az 4llami
szerveket képvisel§ tagok szamaval, ezaltal az Eufetv. 61. § (4) bekezdésének megfeleléen a nem
korményzati szerepl6k szavazatanak értéke jelen ilésen 1.

Megallapitja, hogy minden tag megkapta a mai lilésre sz616 meghivot és a napirend terveztet.

Ezt kbvetSen az elndk javaslatot tesz a jegyz6kdnyvvezetére dr. Tercsi Erika, jegyz6konyv hitelesitékre
pedig dr. Ligeti Miklds Zoltan és Csampa Zsolt személyében.

Az elndk szavazasra bocsatja a javaslatot.

A Munkacsoport 17 igen 0 tartdzkodas és 0 nem szavazat mellett meghozta az alébbi
7/2023. (1l.13.) sz. hatdrozatot:

A Korrupcidellenes Munkacsoport 2023. mdércius 13-dn tartott alakuld ilésén

a jegyz6kényvvezetd dr. Tercsi Erika

a jegyzkényv hitelesiték dr. Ligeti Miklés Zoltdn és Csampa Zsolt.

Ezt kovetSen az elnok elmondja, hogy k6sz6ni mind a civil, mint az allami szervezeteket képvisel6 tagok
k6z6s munkdjat, melyet mérféldkének tart, a kozos munkat az eddigi polarizdltsag olddsaban
példamutat6nak tartja. Elmondja, hogy a kdzbeszerzési almunkacsoporttél azt a tdjékoztatast kapta a
hétvégén, hogy a jobb Gsszefoglalhatésag, olvashatéség érdekében a jelentés kozbeszerzési
fejezetéhez szdvegjavaslatot tesznek.

Dr. Gyulai-Schmidt Andrea elmondja, hogy két mondatot javasolnak arra vonatkozdan, hogy az
almunkacsoport javaslatai, a munkatervek mely pontban taldlhatéak. Ezt minden almunkacsoport
megtette, ezért inditvanyoztak 6k is.

Dr. Vincze Orsolya felolvassa a javasolt kiegészités szovegét, melynek a jelentésben térténg
szerepeltetése ellen senki nem tiltakozik.

Sandor Tamas jelzi, hogy a jelentést tartalmazé pdf szerzéjeként a féjl az Integritas Hatésagot jeloli
meg, melyen kér vdltoztatni.

Ezt kovetSen az elndk a pénteki napon megkildott éves jelentés szbvegét — a Kozbeszerzési
Almunkacsoport kiegészitésével — szavazésra terjeszti eld.
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A Korrupcidellenes Munkacsoport 3 nem szavazat és 2 tartozkodas mellett 12 igen szavazattal
meghozta az alabbi hatarozatot:

8/2023. (lll.13.) sz. hatdrozatot
A Korrupcidellenes Munkacsoport elfogadja a 2022. évre vonatkozd jelentését.

Ezt kdvetSen az eln6k megkérdezi, hogy a harom civil ,nem”-el szavazé tag indokair6l mondananak-e
valamit.

Dr. Vincze Orsolya a kérdésre a kdvetkez6ket mondja. Igazdbol leszogezném, mert a sajat szervezetem
nevében tudok beszélni, hogy nagyon jo volt a konstruktiv munka, amiben részt vehettem, sok-sok éve
hianyzo csatornaja volt ez annak, ahol beszéIni tudunk kormanyzati stakeholder-ekkel. Ugyanakkor ez
a nem-leges szavazat semmiképp sem azt jelenti, hogy a konszenzusos javaslatokat ne tamogatnank,
ezeket mindenképpen tdmogatni szeretnénk, viszont az a helyzet, amit egyébként a munka
folyamatdban is kifejtettlink, hogy magat a helyzetértékelést ebben a formaban nem taléljuk eléggé
mélynek, messzemend kovetkeztetéseket levondnak. Mi sziviink szerint egy kicsit tovdbbmentiink
volna. Még két dolgot emlitenék meg, az egyik az, hogy lényegében magabdl a jelentéshdl is kit(inik,
hogy a civil javaslatokat tobbségében a kormdnyzat nem fogadta be. Ez az egyik, a masik, ami egy kicsit
sérelmes vagy fajdalmas szamunkra, az, hogy mikozben ez a munkafolyamat ment, tényleg konstruktiv
légkorben és ezt mindenképp szeretnénk folytatni, ek6zben két olyan térvénymaddositas is be lett
terjesztve az Orszaggy(ilés elé, amelyek itt egydltalan nem fordultak meg és er6sen érintik azt a témat,
amivel foglalkoznunk kell. Ezt mi annak idején a palyazatunkban is kifejtettiik, hogy kiilléndsen
szeretnénk, ha a kozérdekd bejelenték védelme példaul itt tigyrendre keriilne.

Az elndk elmondja, hogy ez nem egy politikai forum, hanem egy szakmai férum. A térvény alapjan nem
feltétlenil tartozik a Munkacsoport feladatai kozé, hogy a Kormany térvénytervezeteit megvitassa. A
Munkacsoport hatékony miikodése a cél. Hozzateszi tovabba, hogy az elmondottak azt jelentik tehat,
hogy egyrészt egyetértenek a javaslatokkal, de mdsrészt Ugy értenek egyet, hogy nem fogadjak el a
jelentést és ezt tudomasul veszi.

Dr. Ligeti Miklos, aki ugyancsak ,nem”-el szavazott, elmondja a kdvetkezGket. Nem megismételve a
Vincze Orsolya altal elmondottakat, mert a folyamat felemel§ voltaval és a konstruktiv légkorrel,
hangulattal én is messzemendkig egyetértek. Egyrészt ez nem azt jelenti, hogy a Transparency
International Magyarorszag ne tdmogatna a munkacsoport m{kodését, vagy ne akarna abban a
tovabbiakban részt venni. Mdsrészt természetesen mi minden javaslatot tdmogatunk. Tehat nem
keriiltek megfogalmazdsra olyan javaslatok, sem osztalyzas nem tortént a javaslatok kozott, hogy a
Kormany altal vallalt és a civil szervezeti képvisel6k dltal nem tdamogatott javaslatok. Az ,igen” szavazat
a Transparency International Magyarorszag esetében azt jelentette volna, hogy mi ahhoz jarulunk
hozza, hogy példaul a biintetSeljarasi torvény 105/A fejezetével kapcsolatos modositd elképzeléseink,
vagy az informdciészabadsag kozérdek(i adatok megismerhet6sége korében tett szamos
jogszabdlymaddositast is igényld javaslatunk, amelyek, mint kormanyzati tdmogatas nélkili, tehat nem
konszenzusos javaslatok mennek be, tehat ezek tekintetében megelégsziink azzal, hogy a javaslatunk
papirra kerull és majd nyilvanvaléan a Kormany nagyon nagy eséllyel nem is tdmogatja, azaz nem
szavazza meg, hiszen a munkacsoporti fazisban a kormanyzati oldalt képvisel6 szervezetek eleve nem
tamogatottként fogalmaztdk meg. Azaz a ,nem” szavat ebben a kérben arra utal, hogy mi nagyobb
konszenzust szerettiink volna. Az igen szavazatunk arra az esetre lett volna tartalékolva, ha valamennyi
javaslat teljes munkacsoporti konszenzust ér el, vagy a javaslatok messze tulnyomé tébbsége. Mi ugy
értékeljuk, hogy a kritikus, fajdalmas teriileteket érint6 javaslatok fajéan nélkiilozik a kormanyzati
igenlést és benne van a pakliban, hogy ezaltal papiron is maradnak. Ami pedig az emlitett két torvényt
érinti, azaz a két torvényjavaslatot, amelyek el6zetes vita nélkul keriiltek az Orszaggy(ilés elé, nyilvan
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semmilyen jogszabdly nem irja el6 azt, hogy barmely jogszabalyalkotasra iranyulé javaslatot vagy
tervezetet ebben a munkacsoportban a jogalkoténak, mint eléterjesztének meg kellene vitatani. De
mégiscsak, ez itt egy korrupcidelleni formacio, ez a neve is, és a két érintett torvényjavaslat (az egyik a
vagyonnyilatkozatok korében vezet be modositast, a masik a bejelent6-védelmi irdnyelvet ilteti 4t)
vallaltan a korrupcié elleni kiizdelem érdekében, annak hatékonysag-névelése érdekében 4l Azaz,
hogy témajat tekintve ne lett volna méd errdl itt konzultdlni, azt legaldbbis vitatjuk. Ugyhogy ez
mondjuk gesztus lett volna az allam részérél, ha ebben a munkacsoportban legaldbbis felveti, hogy
ezek a mddositdsok virhatéak. A bejelents-védelmi iranyelvnél Magyarorszag legaldbb két éves
mulasztasban van, az &tiiltetési hataridét masfél évvel mulasztotta el, kotelezettségszegési eljaras
indult Magyarorszag ellen, azaz lett volna mirél a munkacsoportot tajékoztatni.

Dr. Bodoky Tamds, aki szintén ,nem”-el szavazott, elmondja, hogy én is csak csatlakozni tudok az
el6ttem széldkhoz, hogy alapvetéen jol érzem itt magam és a konszenzusos javaslatokat mi is tudjuk
tdmogatni. A problémank az, ami nem lett konszenzusos. Az atlatszo.hu nem csak jogi tevékenységgel,
hanem sajttevékenységgel is foglalkozik. Mi felhoztuk azt, hogy itt informdlisan feketelistaznak
sajtéorganumokat allami szervek. En azt gondolom, hogy ez egy transzparencia probléma, ez példaul
a nem konszenzusos javaslatokba keriilt, illetve az egész informacioszabadsag kérdéskdrben, azok a
problémak, amiket mi évek 6ta mondogatunk, azok a civil szervezetek véleményeként jelennek meg,
tehat kvazi az dllami oldal nem ismeri el, hogy ezek problémak. Tehat ez volt az oka annak, hogy mi
nem tudtuk ezt a jelentést megszavazni.

Ezt kdvet6en Csampa Zsolt elmondja, hogy a konstruktiv hozzaallast készoni. Ez az anyag nem egy év
munkaja, roévid volt a rendelkezésre all6 id6. A minisztériumok, hattérintézmények az
adatszolgaltatasok teljesitésére komoly eréfeszitéseket tettek. Mindenkinek k6sz6ni, aki mind allami,
mind nem allami oldalrdl segitette az elmult idgszak munkajat. Ez nem egy politikai férum. Javasolja,
hogy azon javaslatok, melyekkel még foglalkozni kell, keriiljenek be a munkatervekbe. A LegfSbb
Ugyészséget, az Orszagos Birdsagi Hivatalt is be kell majd vonni e javaslatok &ttekintésébe az
almunkacsoportokba a szakmai alldaspontok képviselete érdekében. Eddig mindenki jelent6s munkat
végzett, komoly és megalapozott anyag keésziilt a révid id6 alatt. Megkészénte a Hatdsdg munkajat is.

Reszket6 Petra azt javasolja, hogy a meglévé anti-korrupciés intézkedések elérehaladasinak
értékelése a késébbiekben hasznos lenne, ez a mostani jelentésben nincs benne. Az anti-korrupcios
intézményeknek és kormanyzati szerveknek kellene értékelni a sajat munkdjukat. Az anyag 35
konszenzusos és 10 civilek altal kiemelt javaslatot tartalmaz, ami tul sok, a jelentés alapjan a

kormanyzat anti-korrupcids stratégiajanak nem lehet ennyi prioritésa. Javaslata szerint a kovetkez6

munkaban a civil, nem konszenzusos javaslatokkal kellene foglalkozni és ezen javaslatoknak lenne
érdemes utdnajarni.

Az elndk javasolja, hogy &prilis végén legyen a kévetkezd (ilés. Addig az almunkacsoportok
mikodésére, beosztasara, fenntartasara vonatkozéan a Munkacsoport tagjai mondjanak véleményt. A
2023. évi munkaterv és a feladat-meghatarozas lesz majd a feladat. A civilek kéziil a jelen nem 1évé,
munkat nem végz6 tagrol kéri, hogy a civil tagok mondjanak véleményt.

Dr. Ligeti Miklds javasolja, hogy kb. 2 hét mulva mindenki kildje el a 2023. évi munkatervre vonatkozd
javaslatait, elképzeléseit, 6tleteit, amiket 6ssze kellene gydujteni aprilis els6 hetéig. Ezt kellene kikiildeni
az almunkacsoportok tagjainak. A munkaterv Osszedllitdsat az almunkacsoportoktdl el kellene
vélasztani annak érdekében, hogy ne maradjanak ki olyan kérdések, amelyek jelenleg egyik
almunkacsoportba sem tartoznak, pl. a nepotizmus, a favoritizmus, a forgoajto-jelenség. Ez utan
lehetne eldénteni a munkatervet, mivel igy az almunkacsoportok kézotti javaslatok is be tudnak
érkezni és érdemben fel tudnak ra késziilni a kévetkezd ulésig.



Az elnok javasolja, hogy 4prilis 6-ig kildjék meg a tagok a munkatervi javaslataikat, melyeket a
Munkacsoport Titkdrsaga osszesit, majd minden tagnak kikiild. Aprilis végén tartananak egy teljes
ulést, ahol az almunkacsoportok esetleges Uj meghatdrozasa, a tagok meghatdrozasa is torténhetne.

Dr. Vincze Orsolya kérdésére, hogy a korrupcidellenes stratégiardl tudhaté-e valami dr. Patkai Nandor
elmondja, hogy még nincs kormanyzati dontés réla, néhény héten beliil varhatd.

Dr. Vincze Orsolya felveti, hogy az elfogadott Munkacsoport jelentésben tett javaslatok esetleg mar
most beépithetGek lennének.

Dr. Patkai Nandor elmondja, hogy a stratégia elfogaddsa utan lesz lehetésége a Munkacsoportnak a
véleményezésre.

Az elndk a Korrupcidellenes Munkacsoport {ilését 10:00 érakor berekeszti.
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